
 
  

刘浩存AI换脸事件引热议：技术狂欢背后的法律与伦理红线

最近，刘浩存AI换脸的视频和图片在网络上悄然传播，引发了大量关注和讨论。这些内容往往将她的
面部特征通过人工智能技术，“嫁接”到其他影视片段或图片中，生成以假乱真的新作品。这并非个
例，随着AI图像生成和视频处理技术的门槛降低，公众人物“被换脸”已变得司空见惯。人们一边惊
叹于技术的逼真效果，一边也不禁追问：这种行为究竟意味着什么？它仅仅是网友的娱乐创作，还是
已经游走在侵权的灰色地带？

AI换脸技术的原理与现状

所谓“AI换脸”，核心是深度学习中的生成对抗网络技术。简单来说，它通过大量学习目标人物（如
刘浩存）的面部图像数据，构建出她的面部模型，然后将其精准地“贴合”到另一个人的面部骨骼和
表情动作上。这项技术从最初的科研领域迅速走向大众，如今通过一些开源软件和简易应用，普通用
户也能在短时间内制作出效果不俗的换脸视频。技术的普及让创意表达有了新形式，但也让肖像权、
名誉权的保护面临前所未有的挑战。

事件背后的常见动机与风险类型

围绕明星的AI换脸内容，其产生动机多种多样。一部分是出于娱乐和二次创作，比如将刘浩存的形象
换入经典影视剧，满足粉丝的想象；也有一部分是技术爱好者用于展示和测试模型效果。然而，更令
人担忧的是那些出于恶搞、诽谤，甚至制作不雅内容的动机。后者的产生和传播，不仅严重侵犯了当
事人的肖像权和名誉权，还可能涉及制作、传播淫秽物品等违法行为。对于刘浩存这样的公众人物而
言，换脸内容若被用于不当场合，对其个人形象和商业价值的损害是实质性的。

法律如何看待“换脸”行为

从法律角度看，未经本人明确同意，使用其肖像进行AI换脸并公开传播，通常构成对肖像权的侵害。
如果生成的内容具有侮辱、诽谤性质，或导致社会评价降低，则同时侵犯了名誉权。我国《民法典》
明确规定了自然人享有肖像权和名誉权，禁止任何组织或个人侵害。值得注意的是，即使制作换脸视
频的初衷是“好玩”或“非商业用途”，只要进行了公开传播，并对当事人造成了潜在或实际的负面
影响，都可能需要承担相应的民事侵权责任。情节严重者，甚至可能触犯刑法。

如何应对与防范不当换脸

对于被侵权的个人而言，发现此类内容后，首要步骤是进行证据固定，通过录屏、截图、链接保存等
方式保留证据。随后，可以向内容发布的平台投诉举报，要求其依据相关规定下架侵权内容。如果影
响重大，可以委托律师向发布者、传播者发出律师函，或直接提起诉讼，要求停止侵害、消除影响、
赔礼道歉并赔偿损失。对于普通网民来说，关键是在接触和传播这类趣味内容时保持警惕和同理心，
认识到屏幕背后是一个真实个体的权益，不制作、不主动传播可能给他人带来伤害的换脸内容。

技术伦理与公众认知的误区

一个普遍的误区是认为“在网络上找到的图片就可以自由使用”。实际上，明星的公开照片同样享有
肖像权保护，商业用途自不待言，即便是用于AI模型训练和生成，如果最终产物涉及肖像的再现和公
开使用，也需要获得授权。另一个误区是过分强调“技术中立”，为不当使用的后果开脱。技术工具
本身无善恶，但使用者的意图和产生的结果必须被置于法律与伦理的框架下审视。我们需要推动的，
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是在技术进步的同时，建立与之匹配的规范意识和法律共识。

技术的列车疾驰向前，但铁轨必须由法律与伦理铺就。刘浩存AI换脸事件就像一面镜子，映照出我们
在数字时代共同面临的挑战：如何在拥抱创新的同时，守护好每个人的基本尊严与权利。这需要技术
开发者的责任、平台方的监管、法律的完善，也更离不开我们每一个网络参与者自觉的边界意识。
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